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Innledning

Grieghallen Utbygging AS inviterte i februar
2023 til en plan- og designkonkurranse for et
nytt musikkteater — for alt og alle — pa Edvard
Griegs plass i Bergen. Det nye musikkteateret
skal komplettere Grieghallen kunstnerisk og
kapasitetsmessig.

Arenaklyngen Griegkvartalet skal fremsta som
Bergen og hele vestlandets kulturelle kraftsenter
og samlende mateplass. Det nye musikkteateret
skal fremst& med en arkitektonisk utforming

og funksjonalitet som fremmer Bergen som
moderne og nyskapende kulturby. Med en ny
bearbeiding av omradet pa Edvard Griegs plass
mot inngangen til det nye musikkteatret, skal

et dpent, inviterende og levende byrom skapes
som del av den nye mgteplassen.

Arenaklyngen Griegkvartalet skal dekke et bredt
spekter av arrangement som komplementerer
andre eksisterende kulturarenaer og en frem-
tidig byarena i Bergen.

Det nye musikkteateret skal gi et fremragende
akustisk rom og optimale sceneforhold for
fremfering av opera, musikaler, ballett, dans og
konserter pa et hayt kunstnerisk niva og skal for
ovrig kunne tilpasses et mangfold av musikalske
og sceniske uttrykk. Musikkteaterbygget skal ha
egnede prevefasiliteter, men skal ikke huse egne
fysiske produksjonsfasiliteter.

Musikkteateret skal veere godt tilrettelagt for
publikum i alle aldersgrupper og gi en meget
god totalopplevelse. Publikumsfunksjonene skal
veere lett tilgjengelige, ha god kapasitet og vaere
godt tilpasset for ulike brukergrupper.

Det nye musikkteateret skal bygges delvis ned-
senket under bakken pa den serlige delen av
Edvard Griegs plass. Eksisterende parkerings-
plasser under bakken skal fjernes.

Musikkteateret skal fysisk kobles sammen med
Grieghallen og slik sikre gode publikumsfunk-
sjoner, sambruk og rasjonell drift.
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Allerede i forbindelse med Grieghallens arkitekt-
konkurranse i 1965 ble det planlagt et bygge-
trinn 2 som til na ikke har blitt realisert. Spars-
malet om et nytt musikkteater i Bergen har vaert
utredet bade med hensyn til funksjon og ulike
lokaliseringer siden 2006. Siden 2018 har nytt
musikkteater pa Edvard Griegs plass hatt en
prioritert plass i Bergen kommunes kulturarena-
plan. Grieghallen Utbygging AS ble deretter IITH
etablert for a foresta realiseringen '

Inngangsetasje, 1 : 600.

Oppdragsgiver hadde behov for & f& utarbeidet b
et tverrfaglig lgsningsforslag, utarbeidet av et

team av bade arkitekter og radgivere. Lgsnings-

forslaget som utarbeides i plan- og designkon-

kurransen vil ligge til grunn for prosjektet i det

videre arbeidet.
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Plan- og designkonkurransen med anskaffelse
av arkitekt- og radgivertjenester er utlyst etter
utarbeidet planprogram og f@r reguleringsplan
til 1. gangs behandling. Planprogrammet ble
vedtatt mai 2023 med mindre justeringer. For
plan- og designkonkurransen er planprogram-

mets alt. 1lagt til grunn for areal under bakken,
og alt. 3 til grunn for areal over bakken.
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lllustrasjoner fra presentagjonen

av vinnerutkastet til «<Edvard Griegs
Hall» av Knud Munk. Tillegg til
Arkitektnytt nr. 8/1965.
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Konkurransens
gjennomfering

Anskaffelsen gjennomfgres i henhold til lov om
offentlige anskaffelser av 17. juni 2016 (LOA) og
forskrift om offentlige anskaffelser (FOA) FOR
2016-08-12-974 del | og del V med de presiserin-
ger og suppleringer som er angitt i konkurranse-
grunnlaget.

Konkurransen gjennomferes som en plan- og
designkonkurranse med etterfglgende konkur-
ranse med forhandling uten forutgdende kunn-
gjering, jf. FOA del l og V.

Ved sgknadsfristens utlgp 31.03.2023 kom det
inn 32 sgkere hvorav 30 ble kvalifisert og fem
ble valgt ut til & inngi lzsningsforslag.

Det ble avholdt en tilbyderkonferanse med
befaring for de fem utvalgte grupperingene

i Grieghallen 21.06.2023. Deltakerne ble i
tillegg gitt tilbud om ytterligere en individuell
befaring for de som gnsket, og invitasjon til
felles befaringer i forbindelse med en messe
og et arrangement i «<Dovregubbens hall» samt
anledning til & motta billetter til arrangement
ved ledig kapasitet.

Konkurransen er gjennomfgrt i samrad med
Norske Arkitekters Landsforbund (NAL) sitt
konkurransesekreteriat i forkant av utvelgelsen.
NAL har bistatt med oppnevning av arkitekt og
landskapsarkitekt bade til utvelgelseskomiteen
og juryen.

Anonymitetsprinsippet er konsekvent ivaretatt i
plan- og designkonkurransen (etter utvelgelsen).

Premiering

° Premiering til de fem utvalgte
NOK 600.000,-

° Premiering til de tre som gér videre

til forhandling, ytterligere
NOK 100.000;,-




GRIEGKVARTALET JURYENS RAPPORT

Konkurranseoppgaven

Konkurranseoppgaven ble publisert pa Doffin
ferste gang 17.02.2023, og er beskrevet i:

° A_1Konkurransegrunnlag Del I:
Konkurranseregler med tilhgrende
vedlegg og revisjoner.

° B_1 Konkurransegrunnlag Del Il:
Kravspesifikasjon med tilhgrende
vedlegg og revisjoner.

| tillegg er konkurrangsegrunnlaget supplert
med sparsmal/svar som foreligger i falgende
dokument:

° Griegkvartalet — Fase 2 Q&A 031123
Rev 07 UT

Dagens situasjon.
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Innleverte utkast

Alle de fem utvalgte deltagerne leverte sine
anonyme Igsningsforslag innen fristen 15.11.2023.

Lasningsforslagene hadde fglgende mottoer:

NINA

LEGATO
EFTERKLANG

. KONTRAPUNKT
MED EN VANDLILJE
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Juryens arbeid

Juryens mandat

Styret i Grieghallen Utbygging AS gav
27.09.2023 juryen felgende mandat:

«Juryens mandat er & vurdere innkomne
lzsningsforslag fra de fem utvalgte tilbyderne
i henhold til juryens evalueringskriterier slik
de er angitt i konkurransegrunnlaget, og

kére tre likeverdige vinnere.»

Juryen

Juryen har bestatt av fglgende personer:

° Anne-Grete Strem-Erichsen, tidligere
statsrad og ordferer i Bergen, juryleder

) Bernt Bauge, administrerende direktar,
Musikkselskapet Harmonien

° Odd Halstensen, produksjonssjef,
Bergen Nasjonale Opera

° Roar Bjordal, sivilingeniar, tidligere
prosjektdirekter Statsbygg

° Brede Eriksen, sivilingenigr

byggeteknikk (oppnevnt av RIF)
° Erik @stby, teknisk radgiver
(oppnevnt av RIF)
° Nuno Almeida, landskapsarkitekt
(oppnevnt av NLA)
° Knut Longva, arkitekt
(oppnevnt av NAL)

Beate Almli Hagland, Erstad & Lekven Bergen,
har veert juryens sekretzer. Stiegler advokat-
firma har ivaretatt oppgaven som konkurranse-
funksjoneer.

Som radgivere til juryen har falgende veert
engasjert:

Romakustikk: Gunnar lhlen
Teaterkonsulent: David Staples,
Modern Theaters

° Byggekostnader: AS Bygganalyse ved
Arne Graarud og Morten Jakobsen

Juryens mgter

Juryen har veert samlet i syv hele matedager
for 8 bedemme det innleverte materiale.

DR R: ]
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Evalueringskriteriene

Juryen har gjennomfert en systematisk evalue-
ring av utkastene, basert pa de forutsetninger
og de evalueringskriterier som var angitt i
Konkurransegrunnlagets del | kap. 7.2. Hoved-
kriteriene var (i uprioritert rekkefalge):

Forhold til omgivelsene
Byrommet

Arkitektur og funksjonalitet
Milje og energi
Gjennomfgrbarhet

1
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Juryens generelle kritikk

Besvarelsene er etter juryens skjgnn av gjennom-
gaende hgy kvalitet. Besvarelsene synliggjer
ogsa at det har veert en meget utfordrende opp-
gave. Det er et stort program som skal plasseres
pa et relativt lite tomteomrade, og hvor store
deler av programmet skal plasseres under bakken.
Hovedutfordringen helt overordnet er balansen
mellom et minst mulig volum pa bakken og gode
lzsninger for publikum og drift for funksjoner
dypt under bakken. Begrensingen i tomteareal
og de klare design forutsetningene for sal og
scene har gitt en noksa lik hoveddisponering av
programmet, men forslagene viser likevel over-
raskende forskjellige lasninger. Til sammen gir
utkastene en bred belysning av tomtens poten-
sial og mulige lgsninger av byggeprogrammets
krav og forutsetninger, og har gitt juryen et godt
beslutningsgrunnlag.

Prosjektene har vist sveert ulike lasninger pa
bruk av underetasjen av Grieghallen (og ogsé av
lokaler i Nygérd skole). Omfang av arealer som

skal ombygges vil méatte vurderes i en bearbei-
delse og er ikke tillagt mye vekt i evalueringen.
| evalueringen pa disse omradene er det i farste
rekke publikumsflyten og logistikken mellom
byggene som er vurdert.

Flertallet av utkastene er grundig og profesjo-
nelt fremstilt med gjennomarbeidete Igsninger.
Det samlede materiale, og i seerdeleshet de
premierte utkastene, utgjer et verdifullt grunn-
lag for videre arbeid med byggeoppgaven.
Juryen betrakter derfor konkurransen som
sveert vellykket.

| det videre gis et sammendrag av juryens
generelle vurderinger ordnet etter bedemmelses-
kriteriene, samt en individuell oppsummering

av hvert prosjekt.

UBSUB}IO|A BUOIA :0304
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Forhold til omgivelsene

Gode lgsninger pa relasjonen til omgivelsene

— og Grieghallen spesielt — har vaert sentralt i
evalueringen. Dette er ogsa vektlagt i konkur-
ransegrunnlaget. Arkitekturen til nybygget skal

i seg selv veere et positivt bidrag til omgivelsene,
samtidig som det har veert et uttalt anske at den
nye bygningsmassen ikke skal konkurrere med
Grieghallen, at sikt- og kommunikasjonslinjer
langs servest-fasaden opprettholdes og at nye
bygningsvolumer i seg selv skal sté i en bevisst
arkitektonisk relasjon til Grieghallen.

Dette har veert en utfordrende oppgave, og
forslagene leverer svaert ulike lgsninger. To av
forslagene (Nina, Med en Vandlilje) har foreslatt
a plassere det nye bygningsvolumet dypt ned

i bakken for pa den maten & gjgre det synlige
bygningsvolumet minst mulig. Et av forslagene
(Efterklang) er ogsé plassert dypt i bakken, men
her er i tillegg hele Edvard Griegs plass lgftet til
et skranende plassgulv og fyller i prinsipp hele
tomtearealet. Legato er plassert hgyere enn de
gvrige slik at underscene er pa niva med dagens
garasje, og med et relativt stort og ekspressivt
utformet bygg over bakken. Forslaget Kontra-
punkt har en plassering i hgyden mellom de gvrige,
hvor sidescener er under bakken, men hvor
selve salen vil veere synlig. Etter juryens oppfat-
ning er dette en lgsning som bade hensyntar
volum over bakken og logistikk pa en god mate.

Overordnet mener juryen at de forslagene som
har minst bygningsvolum over bakken og i sterst
mulig grad fristiller fasadene til Grieghallen, har
de beste Igsningen i forholdet til omgivelsene.
(Med en Vandlilje, Kontrapunkt). Videre er det en
malsetting at bygget har aktive fasader pa bakke-
plan ogsd mot Stremgaten og Nygardsgaten
med apne publikumsfunksjoner og transparente
fasader (Nina, Med en Vandlilje, Kontrapunkt).

Byrommet

Edvard Griegs plass fungerer i dag som et
offentlig byrom, primaert for tilkomst og logis-
tikk for Grieghallen. Det spiller ogsa en sentral
rolle som ferdselsare for myke trafikanter i neer-
omrade. Prosjektets ambisjon er 8 bevare disse
funksjonene samtidig som det skaper en mer
levende, attraktiv, og inviterende mateplass for
a forbedre omradets kvalitet. Beplantning, sitte-
plasser, og ulike oppholdsrom skal tilpasses ulike
funksjoner og brukerbehov. Disse rommene skal
respektere stedets karakter og historiske bymilja,
hvor bade innendars og utendgrs funksjoner skal
berike hverandre gjensidig. Juryen mener at alle
fem forslagene har presentert ulike alternativer
for utformingen av plassen ved Grieghallen og
det nye musikkteatret som alle skaper et byrom
med hgy kvalitet og eget szerpreg.

Handtering av overvann er et sentralt tema i ut-
formingen av byrom for a tilpasse seg utfordrin-
gene knyttet til klimaendringer. Tre-trinns strate-
gien er derfor et grunnleggende prinsipp for &
sikre omrader for infiltrasjon, fordrgyning, og
trygge flomveier. Forslagene viser ulike méater

a integrere overvannshandtering i utformingen
av byrommene. Pa grunn av stgrrelsen har tak-
omréadene stor betydning med tanke péa kapasi-
tet for overvann, og det kan bidra til 4 redusere
behovet for andre tiltak, som underjordiske
magasiner. To av forslagene (Legato og Kontra-
punkt) viser derfor troverdige lgsninger med
stgrst kapasitet for 8 handtere overvann ved a
integrere naturbaserte lgsninger i utformingen.

Prosjektet har ogsad som mal & gke det biologiske
mangfoldet i omradet for a styrke byens bla-
grenne strukturer. Alle forslagene, med unntak
av Efterklang, viser ulike méater a utvikle byrom-
met med hgye gkologiske ambisjoner ved bruk
av ulike vegetasjonssjikt, stedegne arter tilpas-
set lokalklimaet og ved a bruke vann som en
ressurs for planter, insekter, og fugler.
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Grieghallen og det nye musikkteateret er avhen-
gige av effektiv tilkomst, logistikk og vare-
levering. Utformingen av plassen ma derfor ta
hensyn til effektiv plassering for varelevering
og et kjigremanster som kommer i minimal
konflikt med myke trafikanter. Forslagene
presenterer ulike alternativer, men bade Nina
og Kontrapunkt viser lgsninger som effektivt
handterer logistikksystemet ved plassen uten
store konflikter med hovedferdselsarene for
gaende.

To av forslagene (Efterklang og Kontrapunkt)
har foreslatt endringer i veigeometrien bade for
Nygardsgaten og Stemgaten. Juryen konklude-
rer med at disse tiltakene ikke har vesentlig
innvirkning pa Edvard Griegsplass, men skaper
betydelig usikkerhet knyttet til planprosessen
med bade kommunen og Statens Vegvesen.
Det legges derfor til grunn at veigeometrien

og byggegrensene som er angitt i konkurranse-
grunnlaget, opprettholdes for den videre
prosessen.

UBSUB}IO|A BUOIA :0304
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Arkitektur og funksjonalitet
Generelt

Det er levert sveert ulike lgsninger. Dette gjelder
arkitektonisk utforming for bade eksteriar og
interigr, utforming av foajearealer og publikums-
flyt, og ogsa til dels logistikk for sceneomradene.
Selve salen og scenene er relativt like og stort
sett i trdd med grunnlaget.

Arkitektonisk kvalitet

Alle forslagene har hver for seg en klar og uttalt
arkitektonisk intensjon som er konsekvent gjen-
nomfgrt. Etter juryens oppfatning er det likevel
kvalitative forskjeller mellom forslagene, og
kanskje spesielt i relasjon til den kontekst bygget
skal oppferes i.

Juryen mener at de prosjektene som svarer best,
er de som er minst ekspressive i sin arkitektur

og samtidig bygger minst volum over bakken
(Med en Vandlilje, Nina, Kontrapunkt). Samtidig
ber det arkitektoniske uttrykket sta i en lesbar
relasjon til Grieghallen. Selv om forslaget Legato
har felles gesimser og argumenterer med slekt-
skap, er det likevel fremmed. Forslaget Efter-
klang har ogsa en nokséa ekspressiv utforming,
uten relasjoner til arkitekturen i Grieghallen.
Med en Vandlilje skaper referanser gjennom
bade det utkragede taket som fglger arkaden i
Grieghallen og har en beslektet geometri, i til-
legg til felles gesimshgyde. Likevel er det helt
klart forslaget Kontrapunkt som med sin kontra-
sterende geometri, men samtidige fasadeutfor-
ming med direkte referanser til Grieghallens,

som etter juryens vurdering svarer best pa dette.

Publikumsflyt

God publikumsflyt er en forutsetning for en vel-
lykket gjennomfering av arrangementer, bade

i musikkteatersalen og i utstillings- og stette-
arealene. Det vil veere mange mennesker som
ankommer og forlater bygget samtidig, og det
er i tillegg forutsatt parallell gjennomfering av
arrangementer i sal og utstillingsomrader samt

i Grieghallen. Det forutsetter god og logisk flyt
fra adkomst, via billett-/infoskranke og videre
til garderober og toalettfasiliteter til arrange-
mentene. | tillegg skal publikumsomradene i
musikkteateret kobles til Grieghallen.

God publikumsflyt har vist seg & veere en utfor-
dring og prosjektene skiller seg mye pa dette
omradet. Noe av utfordringen er at publikum
skal bevege seg ned, og til dels langt ned under
bakken. Det som vil gi best flyt er korte kommu-
nikasjonsveier med feerrest mulig nivéer og god
oversikt, samtidig som betjenende funksjoner
som garderober med mer er plassert hensikts-
messig langs ruten. | de prosjektene hvor publi-
kum skal bevege seg lengst ned, ber rulletrapper
vurderes i det videre arbeidet. Tydelige og godt
dimensjonerte remningsveier er og en absolutt
forutsetning.

Kontrapunkt er godt lgst. Nina er ogsa vurdert
som god, gitt bedre Igsninger for trapper. Alle
de @vrige forslagene leverer i varierende grad
mindre heldige lgsninger.

Publikumsomrader — kvaliteter

Opplevelsen for publikum, fra adkomst til sal
eller til utstillingsareal er et viktig suksesskriteria.
Forslaget Kontrapunkt har den beste Igsningen
hvor ogséa arealene under bakken er bade over-
siktlige, henger sammen i en tydelig romlig
sekvens og har dagslys. Ogsa forslaget Nina har
en god lgsning. Med en Vandlilje har ogsé gode
kvaliteter, men juryen mener at spesielt kontak-
ten mellom adkomstarealer og de ulike nivédene

i foajeomradene ikke er helt tilfredsstillende.

| og med at Legato er plassert hayt, vil store deler
av foajearealene fa dagslys og utsyn, men dette
er etter juryens oppfatning darlig utnyttet, og
henger lite sammen med hovedfoajé. Forslaget
Efterklang har romlige kvaliteter, men juryen
mener at publikumsomradene likevel er noe
uoversiktlige og uegnet.
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1. NINA, LENGDESNITT

Hovedsal

Hovedsalen er fra oppdragsgiver forutsatt som
en moderne tolkning av hesteskoformen. Den er
derfor noksa lik i de ulike forslagene, og det skil-
ler lite pa selve den arkitektoniske utformingen.
Juryen mener Med en Vandlilje og Nina peker
seg ut med helhetlige og gode romlige lzsninger.
Ogsa Kontrapunkt har potensial for & bli en god
sal med intimitet og gode siktforhold, spesielt
sidebalkonger som faller ned mot scenen blir
vurdert som heldig. Salen ma likevel bearbeides
for & gi en fullgod lgsning. De @vrige har ogséa
romlige kvaliteter, men gvre balkonger som er
noe hayt plassert i til scenen, trekker noe ned.

Flere av salene vil ha utfordring med sikt fra
fremre seterader i de tilfellene parkett utvides
over orkestergraven. Dette ma vurderes spesielt
i en videre bearbeidelse.

Provesal

Starrelse og form pa pravesal er definert i pro-
grammet. Pragvesalen er ideelt plassert pa niva
med scenen med tanke pé logistikk. Videre
med god tilgang for publikum og slik at den er
tilgjengelig bade fra foajé og ogsa direkte fra
utstillings- og stegttearealet. Salen i seg selv bar
ha «skoeskeform», stgrst mulig romhgyde og
-volum og ha tilfredsstillende birom bade for
publikum og drift. Alle prosjektene, med unntak
av Efterklang felger programmet i hovedsak,
selv om noen har noe knapp hgyde. Legato
mangler tilliggende birom og er plassert ett niva
under scenen. Med en Vandlilje har plassert
prevesalen pa et niva hgyere enn scenen.

Utstillings- og stotteareal

De beste Igsningene har generelle og fleksible
arealer med god tilkomst og sammenheng
med foajearealer, god logistikk og tilstrekkelige

17



18

GRIEGKVARTALET JURYENS RAPPORT

| ?\-"’-hn_?mm

2. LEGATO, LENGDESNITT
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betjenende rom. Nina har en enkel og meget
god lgsning hvor utstillings- og statteareal er
plassert som en direkte utvidelse av foajé i plan
-10g -2. Ogsa logistikk er godt lgst. Kontrapunkt
har ogsa en god lgsning, men hvor logistikk i
forhold til varelevering og betjenende rom ikke
er like godt lgst, til gjengjeld er det direkte til-
komst til prevesal som er en god lgsning. Med
en Vandlilje har ogsé gode arealer, direkte til-
gang til prevesal, men den noe trange passasjen
til foajé samt mangel pa birom trekker noe ned.
Legato har et mer komplekst romlig forlgp og
knappere areal. Efterklang har en delt lasning
som ikke er gnsket.

Universell utforming

Universell utforming er lovpéalagt, og det ma ligge
til rette for gode Igsninger i et viktig offentlig
publikumsbygg. Universell utforming pa dette
nivaet vil i stor grad dreie seg om tilgjengelighet

for rullestolbrukere og andre med nedsatt ferlig-
het. | tillegg vil god orienterbarhet vaere en viktig
forutsetning. Det ma ogsa legges til rette for
utevere med nedsatt ferlighet.

Publikumsbevegelsen fra gateniva ned til sal
stiller store krav til gode lgsninger. Slik de er vist
er ingen av forslagene helt tilfredsstillende. | alle
prosjektene er det tilrettelagt med heiser, men
de er delvis darlig plassert, innebzerer flere
etapper med skifte av heis, og ogséa delvis altfor
fa. Noen har flere halvplan i publikumsomradene
som innebaerer ramper eller er uten tilgjengelig-
het. lkke alle prosjektene har vist HC publikums-
plasser i sal eller har tilfredsstillende adkomst.

Prosjektene Nina, Kontrapunkt og Med en
Vandlilje har lgsninger som er vurdert bedre enn
i Legato og Efterklang.
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3. EFTERKLANG, LENGDESNITT

Salsakustikk

God salsakustikk er en avgjgrende forutsetning
for et vellykket musikkteater, og programmet
har derfor stilt spesifikke forutsetning til sal og
akustikk. | en bearbeidelse vil salsakustikken
videreutvikles, men grunnleggende forutsetnin-
ger for etterklang og geometri ma veere oppfylt.
Selv om salene er forholdsvis like, er de akustis-
ke egenskapene péa prosjektene slik de er illus-
trert likevel ulike.

Prosjektene Nina, Efterklang og Med en Vandlilje
har alle tilfredsstillende forutsetninger for god
salsakustikk. Legato og Kontrapunkt har ikke
tilfredsstillende lgsninger for salsakustikken slik
de er vist. Det skyldes i farste rekke et for lite
akustisk volum i salen.

Logistikk og @vrige omrader «back
of house»

Logistikk for bAde mennesker og utstyr er sveert
viktig for husets drift. Det er en utfordring at alle
og alt som skal ta del i aktiviteten pa scenen

ma bevege seg flere etasjer ned for 8 komme fra
inngangen til musikkteatret til sceneomrédet.
Ved store oppsetninger vil det fgre til en betyde-
lig trafikk og belasting pé heiser og trapper.
Mange gjestende artister vil veere i «back of
house» omradene for ferste gang, og et klart og
logisk layout er derfor viktig. Spesielt er det
viktig med artistgarderober i neerhet til scenen.

Videre er en enklest mulig logistikk for handte-
ring av gods i musikkteatret og mellom musikk-
teatret og Grieghallen viktig. Rotasjon av fore-
stillinger, prever og andre arrangementer pa
scenen er avhengig av lagringsmuligheter i neer
tilknytning til scenen. Godshandteringen til og
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4. KONTRAPUNKT, LENGDESNITT

fra bygget krever tilkomst for semitrailere og
plass for lasting og lossing av disse til begge
byggene. Inn og utkjgring ma skje i gangarealer,
men bgr begrenses til kortest mulig kjgrestrek-
ning, og laste- og lossesoner bar kunne skjermes
for gangtrafikk.

Oppgaven er utfordrende & lgse pa det tilgjen-
gelige arealet bade over og under bakken.
Legato, med sin hgye plassering i terrenget har
enklere vei inn i huset og har artistgarderobene
samlet ved scenearealet pa samme vis som
Kontrapunkt og Efterklang. Nina og Med en
Vandlilje har i sterre eller mindre grad valgt a
flytte disse funksjonene lengre bort fra scenen
til andre etasjer som vanskeligjer tilkomst til
scenen.

Godshandteringen er for alle prosjektene ivare-
tatt med en vareheis fra bakkeplan til scenen
plassert mellom byggene, men tilkomsten er

ulik. Det er & foretrekke en lgsning hvor det er
adkomst i direkte linje fra semitrailer til vare-
heisen slik Kontrapunkt og Legato har. Lesningen
for Efterklang som krever rygging over offentlig
fortau, og pa Europavei er vurdert som ikke
egnet.

Med en Vandlilje, Efterklang, Nina og Kontrapunkt
har ogsa vist ulike logistiske sammenkoblinger
til Grieghallen som kan bearbeides videre, mens
det er vurdert som negativt at Legato ikke har
kobling til eksisterende bygg i baksceneomradet.

Utstillings og stettearealet bgr ha en separat
varelogistikk adskilt fra musikkteatret. Alle pro-
sjektene beskriver en slik i nordenden av Edvard
Griegs plass direkte til disse arealene.

Sikkerhet

Noen av prosjektene har levert gode beskrivelser
av brannstrategi, men brannsikring i et sapass
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5. MED EN VANDLILJE, LENGDESNITT

komplekst prosjekt ligger noe utenfor juryens
kompetanse. Det er kun gjort overordnede
vurderinger av remningsveier.

Tydelige og fysiske skiller mellom publikum og
bakscenearealer er viktig for a ivareta begge
parters behov for sikkerhet, samtidig som det vil
veere behov for bade person- og godsflyt mellom
disse omradene. | tillegg vil enkelte som skal
opptre pa scenen ha behov for utvidede sikker-
hetsprosedyrer og mulighet for aviukkede soner.
Kontrapunkt vurderes a ha ivaretatt disse beho-
vene i stor grad, mens det synes ulgst i sterre
eller mindre grad i de gvrige prosjektene.

Oppfyllelse av romprogram

Alle forslagene har i stor grad svart pa rompro-
grammet, men det er likevel noe forskjell. Flere
av prosjektene har foajearealer i nybygget som
er starre enn programmert. Flere har noe knap-
pere sal enn programmert, uten at dette i seg selv

utgjer stor differanse for seteantall eller akustikk.
| forslagene Nina og Efterklang er bade side-
scene og utstillingsareal betydelig mindre enn
programmert, dette er vurdert som negativt.

Tekniske rom

Det er kun prosjektene Nina og Med en Vandlilje
som har plassert traforom for nettstasjon med
direkte tilgang pa bakkeplan. Kontrapunkt har
plassert traforom i plan U1 pa yttervegg, hvor
tilgang mé etableres for skifte av trafo. De gvrige
to har plassert rommet pé plan U2, og vil matte
flyttes lenger opp i bygget for tilgang utenfra.
Ved flytting av traforom mé& ogsé hovedfordeling
elkraft flyttes slik at det er plassert tilstatende
traforom, vedsiden av eller under/over.

Lagsningsforslagene Efterklang, Kontrapunkt og
Med en Vandlilje har valgt & ikke etablere energi-
sentral i nybygget, men benytte eksisterende
energisentral i Grieghallen. Dette er ikke en
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gjennomferbar teknisk lgsning, og vil vaere
utfordrende med fgringsveier gjennom eksiste-
rende underetasjer i Grieghallen.

Taket

Arsaken til at taket i seg selv er tatt med som
evalueringspunkt, er fokus fra myndigheter pa
at den nye bygningen i minst mulig grad skal
konkurrere med Grieghallen sett fra fjellsidene
rundt, spesielt fra Flayen. Prosjektene skiller
seg noe. Etter juryens vurdering vil Kontrapunkts
grenne takflate og fasade som gér i ett med
Grieghallen veere den beste Igsningen. Ninas
skalformede marmortak og Med en Vandlinjes
beskjedne takflate vil ogsa veere uproblematisk,
Efterklang vil veere synlig, men pa grunn av hgy-
den vil ikke taket konkurrere med Grieghallen.
Legato med sin synlige og skulpturelle takform
er vurdert som mest problematisk.

Milje og energi

Alle lgsningsforslagene har gode tiltak og inte-
grerer godt emner i BREEAM. Med bakgrunn i
tomtevalg og de forutsetninger som ligger i pro-
sjektet med fgringer som bygging under bakken,
omfattende bruk av betong etc., gir dette be-
grensinger og utfordringer med hensyn til milje-
valg. Juryen har kun vurdert de BREEAM emner
som er relevante i denne fasen for prosjektene.
Emner som er relatert til organisatoriske tiltak,
prosess og detaljprosjektering er ikke vurdert.

Gjennomgéende er det beskrevet bygg med god
isolering av bygningskonstruksjoner, kombinert
med konstruksjoner for lagring av energi til opp-
varming og kjeling. Lasningsforslagene legger
vekt pa bruk av materialer med lave utslipp

og bruk av tre til innredning, samt gjenbruk av
konstruksjoner.

Alle prosjektene scorer lavt pa BREEAM-emne
dagslys, med bakgrunn i at de delvis er prosjek-
tert under bakken.

Innenfor kategorien arealbruk og gkologiske
hensyn utmerker bade Legato og Kontrapunkt
seg med sitt betydelige potensiale for hgy
BREEAM-score, primeert grunnet omfanget av
blagranne tak. Disse takene spiller en vesentlig
rolle nar det gjelder overvannskapasitet og

har dessuten potensiale til & fremme biologisk
mangfold i omradet. Dette skyldes evnen til &
benytte vannet som en ressurs for flora, insekter
og fugler.

Alle prosjektene har helhetlige energilgsninger
med fokus pa lavt energiforbruk og med bruk
av fjernvarme og -kjeling. Enkelte prosjekter har
ogsa foreslatt varmepumpelasning i tillegg, noe
alle prosjekter har anledning til & implementere
i kommende faser av prosjektet. For prosjektene
Efterklang, Kontrapunkt og Med en Vandlilje

er det utfordringer ved & benytte eksisterende
energisentral i Grieghallen. Legato har forslatt
en energilgsning basert pa en labyrint. Juryen
er usikre pa gjennomfgrbarheten av lgsnings-
forslaget, men har ikke lagt vekt pa dette i
vurderingen.

Prosjekt Legato, Efterklang og Kontrapunkt har
god mulighet for & benytte solceller. De gvrige
forslagene har begrensede takareal og tilgjenge-
lige fasader for utstakt bruk av solceller.

God plassering av luftinntak i trafikkerte om-
givelser som det er rundt Griegkvartalet, er
avgjerende for luftkvalitet. Prosjektene Nina
og Kontrapunkt lgser dette med luftinntak

i toppen av scenetarn. @vrige prosjekter ma
benytte inntakstarn eller lignende plassert naer
bakkeplan.



GRIEGKVARTALET JURYENS RAPPORT

Gjennomfgrbarhet
Forhold til offentlige planer

Planarbeidet er igangsatt etter politisk vedtak i
byradet den 27.01.2022 (sak 1012/22), hvor det

ble gitt en rekke fgringer og rammer for arbeidet.

Planprogrammet ble politisk vedtatt 25.05.2023
(sak 1143/23) og angir falgende tema for konse-
kvensutredning:

Kulturminner og kulturmilje
Byrom og byromsbruk
Trafikk og logistikk
Anleggsgjennomfgring

Byggenes fotavtrykk og hensynet til Grieghallen
spesielt varierer sterkt mellom tilbyderne.

Nina, Kontrapunkt og Med en Vandlilje har de
minste fotavtrykkene, og har alle vist en scene-
logistikk mellom Grieghallen og det nye musikk-
teateret. De tre er vurdert & ha den laveste plan-
messige risikoen. Legato har et vesentlig sterre
og mer dominant uttrykk enn de tre farstnevnte,
og benytter hele lengden pa Grieghallen som
kjgresone, noe som ikke kan endres pa grunn

av rampen ned mot hovedinngangen til musikk-
teateret. Legato anses & ha en sveert stor plan-
messig risiko. Efterklang utmerker seg negativt
med store inngrep i Grieghallen og byrommet,
og har vist en lgsning for scenelogistikk som
krever rygging over gang- og sykkelveg i Stream-
gaten. Efterklang anses & veere planmessig
sveert utfordrende.

Konstruksjon

Prosjektene utfordrer geotekniske og konstruk-
sjonsmessige betingelser i ulik grad. Det gjelder
spesielt i hvilken grad en har prioritert & holde
seg innenfor fotavtrykket til eksisterende parke-
ringskjeller, og dermed bidra til & holde risikoen
knyttet til grunnarbeider, grunnvannsikring,
forankring etc. nede. Dette er vurdert & utgjere
en forskjell nar det gjelder geoteknikk. For de
forslagene som er plassert mye ned i forhold til
eksisterende kjeller, er det ogsa et spenn i hvor
stor grad en kommer i naerkontakt med Grieg-

hallens sgrvestre baereakse og utfordrer fjell-
skjeering og eksisterende stattekonstruksjoner
langs Nygardsgaten, og ogsa hvordan lgsninger
pa dette er omtalt i beskrivelsene.

Lesningsforslagene illustrerer beerekonstruk-
sjoner i ulikt omfang. Alle forslagene har noen
mangler som vil méatte forutsettes implementert
i senere faser, men i horisontalplanet er alle
vurdert 3 ville la seg lgse ved variasjoner rundt
samme tema. Ved gjennomgang av konstruk-
sjoner har juryen spesielt fokusert p4 om man
har avsatt troverdige hgyder til & kunne oppna
forutsatt vertikalgeometri og hvor mye inngripen
i eksisterende konstruksjoner i Grieghallen man
har lagt opp til, med pafglgende teknisk risiko.

Legato og Kontrapunkt vurderes & ha svart best
pa dette punktet etterfulgt av Nina, mens
Efterklang og Med en Vandlilje blir vurdert &
veaere noe darligere.

Byggekostnader

Det er gjort skonomiske overslag av byggekost-
nader av ekstern radgiver. Tallene viser relativt
sma forskjeller mellom forslagene, samtidig som
ulik grad av bruk av eksisterende areal i Grieg-
hallen gjor en del utslag. | og med forutsetninge-
ne for de ulike overslagene er noe usikre (man-
glende detaljeringsnivd) og at differanse i pris
ligger innenfor feilmarginer for slike overslag pa
dette stadiet, har kostnadsoverslagene ikke veert
avgjerende for evalueringen.

Robusthet for endringer

Et musikkteater er i utgangspunktet lite fleksibelt
eller robust for endringer. Derimot vil utstillings-
og stgttearealene veere mer generelle rom som
vil kunne endres i byggets levetid. Bade Nina,
Kontrapunkt og Med en Vandlilje har enkle geo-
metriske rom som har endringspotensiale. Bade
Legato og spesielt Efterklang blir vurdert & veere
noe darligere.
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Juryens individuelle kritikk

av utkastene
1.

Nina

Hoveddisponeringen er et enkelt rektangulzert
volum mot Stremgaten med scenetérn og et
elliptisk adkomstbygg sentralt pa Edvard Griegs
plass med en spektakuleer spiraltrapp som leder
ned i foajeomradene. Forslaget gar dypt ned,
med underscene pa kote —20.00 og nederste gulv
pé kote —22.00. Disponeringen gjer at bade sal
og sidescener er under bakken og selve scene-
tarnet med restaurant over ikke blir hgyere enn
Grieghallen.

Juryen mener utformingen av scenetarnet er
blant konkurranses beste, det er en vellykket
komposisjon. Dette selv om en er litt tvilende til
brukbarheten av amfiet pa taket til arrangemen-
ter, med scenen plassert en etasje lavere. Det
stilles ogsa spgrsmalstegn ved motivasjonen for
balgede marmorfasader og gjennomfgrbarheten
av denne.

En separat adkomst rett over foajeomradet er

i seg selv en god lgsning, men det relativt store
inngangsbygget midt pa plassen vil veere noe
problematisk i forhold til siktlinjer fra Hans
Holmboes gate. Det store sydvendte skrataket
med glass er mindre heldig, og det mangler
tak/overdekning foran inngangsdgren.

For at scenetérnet skal ha stgrst mulig avstand
fra Grieghallen er sidescenen nzermest Nygards-
gaten mindre enn programmert. Dette vil veere
en ulempe for teaterdriften.

De ulike bygningskroppene har en avgjgrende
rolle som romdannenende elementer og skaper
ulike soner med ulike starrelser og karakterer.
Dette for & skape en mer tiltalende og innbydende
mgteplass. Vegetasjon og mabler fungerer som
oppholdsomréder, skaper intimitet og tjener
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NINA

som naturlige st@yskjermer mot Nygardgaten.
Samtidig bidrar de til & samle overvann.

Scenetarnets tak er utformet som et amfi og
skaper et rom med utsikt over byen, men det
utelukker muligheten for et blagrent tak som
kunne ha forsinket regnvannet og gkt biologisk
mangfold. Forslaget innebzerer behov for et
betydelig underjordisk overvannsanlegg, med
konsekvenser for kostnader og plasskrav under
bakken.

Gangaksene pé plassen er effektivt handtert, og
logistikken er lgst pa en tilfredsstillende mate
uten vesentlige konflikter med myke trafikanter.
Juryen har reservasjoner mot en tett marmor-
fasade mot Dansens plass da den i liten grad vil
bidra til &4 aktivisere plassen.

Fordelen med & plassere bygget langt ned under
bakken er et mindre volum over bakken, til gjen-
gjeld skal publikum langt ned. Foajearealene er
pa totalt fem plan inklusiv foajé ved adkomst

og galleri for stallrings niva. Adkomsten er via
en spiraltrapp. Juryen stiller seg tvilende til om
den store spiraltrappen er en heldig Igsning. Den
vil gi darlig komfort spesielt for publikum med
nedsatt funksjonsevne. | en bearbeidelse vil det
likevel veere mulig & finne andre og mer heldige
lzsninger pa selve trappene, for eksempel rulle-
trapper.

Foajé pa plan —1 er vist uten billettskranke, info-
disk eller serveringsareal. Derimot er det vist
gode garderobefasiliteter. Den store spiraltrap-
pen géar videre ned til plan —2 som er hovedfoajé
péa nedre balkongplan og nedre utstillingsplan.
Foajeen er godt dimensjonert, og med en stor
apning i dekket som vil gi dagslys. Bade billett-/
infopunkt og servering er plassert her, men
burde kanskje veert pa plan -1. Den store spiral-
trappen avsluttes i dette planet, og videre publi-
kumsflyt er via rettlapstrapper ned til plan —4.

En annen ulempe med a bygge langt ned under
bakken er risikoen og omfang av grunnarbeider
og geotekniske lgsninger. Kjelleren er dreid litt
bort fra Grieghallens sgrvestre fundamentakse
og ogsa trukket litt bort fra eksisterende statte-
konstruksjoner langs Nygéardsgaten for & be-
grense risikoen. | noen avgrensede punkt utfor-
dres likevel disse aksene, men det er beskrevet
en metode for grunnvannsikring, forankring og
a etablere byggegropen som juryen finner tro-
verdig.

Prosjektet har foreslatt en restaurant pa taket av
térnet, med en liten terrasse foran henvendt mot
plassen. Restauranten er vist med et stort syd-
gst-vendt vindu som i seg selv blir en fin avslut-
ning pa segrfasaden. Restauranten har en separat
adkomst via en lukket trapp og heis pa hjagrnet
av Nygardsgaten og Streamgaten, og er helt
separert fra gvrige publikumsarealer.
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NINA

Salen er godt utformet, har et godt utgangspunkt
for gode akustiske lasninger. Juryen har ikke tro
pa realismen i overlyset over salen, og ser heller
ikke kvaliteten i dette. @vre sidebalkonger er
noe hgyt over scenen for god sikt. Juryen finner
at den illustrerte grenne bakveggene i salen er
en fin lgsning.

Pravesal er plassert pa plan —4 og har god kom-
munikasjon til scenen, men har ikke tilknytning
til utstillingsarealet som ville veert en fordel.

Utstillingsarealet er godt last, med god kontakt
til foajé og godt lgst logistikk og birom. Det er
foreslatt en egen kjeller etasje for tekniske rom,
noe som bidrar til & ke arealet for prosjektet.

Prosjektet har foreslatt & avvike fra romprogram-
met ved a flytte scenearealet mot vest i bygge-
gropen noe som medferer at sidescenene blir
ulikt fordelt med en full sidescene pa hgyre side

og en meget begrenset sidescene pa venstre
side. Dette er sannsynligvis for & fa plass til
dreiescene og ballettgulv, men det vil kreve

et betydelig undermaskineri noe som ikke er
onskelig, da det vil ta opp mesteparten av plas-
sen pa underscene og sperre denne for annen
bruk. Likeledes er det, basert pa tiltenkt bruk av
musikkteatret, gnskelig med to tilnsermet like
store sidescener. Adskilt personheis for scenen
og scenetarn er ikke tatt med i prosjektet.

Artistgarderobene er uheldig plassert fordelt
over tre etasjer hvor det omradet med mest
kapasitet er lengst fra scenen.

Indikert kjgreretning for godstransport vil fere
til at semitrailere blir stdende i nedoverbakke
for lasting og lossing noe som er uheldig. Kjare-
retningen for tilkomsten bgr derfor vurderes

a bli snudd. Innlasting skjer ikke direkte til heis,
men plasseringen av heisen pa sceneplan er god
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med direkte tilkomst til sidescenen. Det er
derimot ingen tilfredsstillende forbindelse for
logistikk inn mot eksisterende bygg.

Plasseringen av posisjoner for lysteknisk utsyr i
salen er gode, men bruken av lyst tre i alle fron-
tene i salen vil gjgre det vanskelig & kontrollere
teaterlyset ved oppsetninger og kan fare til at
salen lyser opp mer enn gnskelig.

Prosjektet har ingen egen publikumsadkomst til
scenearealene for arrangementer med publikum
pa scenen og det er heller ikke angitt et tydelig
skille mellom publikumsarealer og bakscene-
arealer i de andre etasjene.

Tekniske lgsninger, tekniske rom, fgringsveier og
inntak- og avkast for ventilasjon er godt lgst og
gjennomarbeidet pa dette nivaet. Utfordringene
i lgsningsforslaget er plassering av lyddistribu-

sjonsrom som ma flyttes til plan —2, samt at det
er ikke avsatt areal til IKT-rom.

Prosjektet er tydelig fremstilt og meget godt
beskrevet. Tegningene — spesielt snitt og
fasader, har noe optimistiske/ikke realistiske
dimensjoner. Det gjelder eksempelvis tak pa
restaurant og adkomstbygget som gér i null ved
gesims.

Romprogrammet er overordnet oppfylt, men det
er noe avvik. Foajeareal er st@rre en program-
mert. Bade sal, hovedscene og sidescene 2 er
noe mindre enn programmert.

Kontrollmalt areal for nybygg er 17 191 m2 for
«musikkteater» og 4 003 m? utstillings- og
stotteareal, samlet 21194 m2 BTA. Dette er
konkurransens klart stagrste. Bebygd areal er
malt til ca. 1800 mz2.
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2.

Legato

Legato er det prosjektet som i er plassert hgyest
opp i snitt. Dette medfarer det klart sterste
volumet pé Edvard Griegs plass.

Forslaget har hatt som intensjon & redusere
ytterligere utgraving og a gjenbruke en del av
dagens fundament. | horisontalplanet er det
dette forslaget som har den mest aktsomme
tilneermingen til de geotekniske og konstruk-
sjonsmessige utfordringene péa plassen, og ogséa
det forslaget som har de minst kompliserte
grunnarbeidene. Néar det gjelder gjenbruk av

fundamenter er forslaget likevel noe optimistisk.

Tegningene fra det eksisterende parkeringsan-
legget viser at det pa nederste plan er drensas-
falt. Videre er forslaget senket ned 1m under
denne asfalten som ligger pa kote -7,5, noe
som betyr at nybygget vil komme i konflikt med
eksisterende punktfundamenter under dagens
sgyler. Fordelen er likevel at det vil veere mindre
uttak av fjell og enklere konstruksjoner under

bakken. Ulempen er imidlertid et stort og kom-
plekst volum over bakken som juryen mener vil
dominere for mye i forhold til den eksisterende
Grieghallen. Arkitekturen er ekspressiv og er
med pé & forsterke problemet. Selv om volumet
som rommer sal og foajé har samme byggehay-
der som eksiterende fasade pa Grieghallen for &
skape en relasjon, virker arkitekturen fremmed.
Bygget har en tydelig front mot Edvard Griegs
plass, og den samme ekspressive utformingen
mot Nygardsgaten. Fasaden mot Stremgaten er
annerledes. Den har en avtrappet rektanguleer
oppbygging som i seg selv har kvaliteter, men
fremstar samtidig som en «bakside». | plan —1
forutsetter forslaget & rive en stor del av eksis-
terende kjellervegg i Grieghallen og erstatte den
med s@yler. Denne veggen inngér i Grieghallens
hovedbeeresystem og dette ansees som en
relativt krevende operasjon.
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Plassen er strukturert i ulike sammenkoblede
soner med variert karakter, designet for & imagte-
komme forskjellige aktiviteter og bruk. Inklude-
ringen av flere sittelementer, beplantning og
vann elementer fremmer en inviterende bruk

av plassen, samtidig som det fungerer som
skjerming mot trafikken i Nygardsgaten.

Hovedinngangen til musikkteateret er tydelig
plassert pa plassen, og bygulvet har en forsiktig
helning mot inngangen for &8 markere adkomsten
og lede mennesker. Dette designgrepet med-
forer imidlertid noen konflikter med hensyn til
universell utforming av gangtrafikk og tvinger
nyttetrafikken til & falge hele fasaden av Grieg-
hallen. Samtidig oppstar utfordringer knyttet til
overvann ved hovedinngangen, spesielt under
perioder med intens nedber. Forslaget viser
betydelig kapasitet for 8 handtere regnvannet
gjennom ulike vegetasjonsfelt og et stort grgnt

tak. Dette bidrar positivt til overvannshandtering
samtidig som det gker det biologiske mangfoldet
i omradet.

Hovedadkomsten er overdekket og leder rett inn
et foajeareal med store glassfelt ut mot plassen.
Salen er lesbar mot plassen, noe som i seg selv
er en kvalitet. Fasaden er relativt tett pa salen
slik at foajearealet over bakken likevel blir knapt
og lite brukbart. Det er flere sma halvplan og
gallerier uten hverken servering eller garderobe.
Fra hovedinngangen leder en spiraltrapp rett pa
innsiden av inngangsdgren ned til hovedfoajeen
ett plan under bakken. Det er et stort horisontalt
rom forbundet med underetasjen i Grieghallen.
Det er i seg selv en kvalitet at det er kort vei

ned fra adkomsten, men juryen er likevel noe
skeptisk til de romlige kvalitetene ved det store
horisontale rommet.
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Det er et serveringsted med sydvendt takterras-
se forbundet med de gvre delene av foajé. Det
er likevel sa stor avstand at det vil veere liten
romlig sammenheng med hovedfoajé.

Salen er vurdert som mindre heldig med tanke
pa naturlig romakustikk. Den foreslatte himlingen
vil redusere volumet (eller dele det akustisk rom-
met i to) slik at etterklangen ikke er i naerheten
av a oppfylle malene. Selv om himlingen fjernes,
vil rommet veere noe knapt. En annen utfordrin-
gen er at balkongene er for store i forhold til
parkett. Den illustrerte geometrien pa orkester-
graven avviker fra konkurransegrunnlaget. Fra
en akustisk vurdering har salen utfordringer
bade for tilstrekkelig volum og geometri.

Artistinngangen og garderobene er logisk
plassert i forhold til scenen med en forholdsvis
tydelig retning, men det kunne veert noe lettere

tilkomst til scenearealene fra garderobene. Det

er ikke foreslatt en direkte tilkomst for publikum
til scenearealene for arrangementer som krever
dette.

Geometrien pa bakscene og sidescener avviker
en del fra grunnlaget. Det er en betydelig redu-
sert sidescene pa hayre side og forslaget har
den minste bakscenen, noe som vil gi utfordrin-
ger for tiltenkt drift.

Innlastingen for gods pé bakkeplan er god, men
feringsveiene videre er vanskelig for lange
gjenstander, bade pa scenen og underscenen.

Pa underscenen er mye areal brukt for tekniske
rom til energilgsningen. Prgvesalen er plassert
péa nivaet under scenen og tilkomsten fra vare-
heis til pregvesalen er ikke tilfredsstillende. En
sammenkobling i bakscenearealene med Grieg-
hallen er ikke vist i prosjektet.
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Plasseringen av lystekniske installasjoner over
himlinger i salen er tilfredsstillende, men kan
matte justeres i samarbeid med akustiker for
optimale vinkler og akustikk.

Lasningsforslaget har en innovativ energilgsning
som beerer preg av gode tanker om ombruk,
tempere luft med passiv labyrint og passive til-
tak for a redusere energibruken. Juryen er noe
usikker pa om Igsningen vil fungere i drift, men
har ikke lagt vekt pa dette i evalueringen. Med
de store luftmengdene bygget trenger, er ikke
inntak og avkast last.

Prosjektet mangler arealer til flere tekniske rom
som er opplistet i romfunksjonsskjema, blant
annet elkraft underfordelinger desentralisert,
andre tekniske rom (TE.09) for driftsteknisk og

'»-:’ Lk | k
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IKT-rom for utstillings- og stetteareal samt foajé/
prevesal.

Prosjektet er greit fremstilt med en gjennomar-
beidet beskrivelse. Spesielt er det lagt mye
arbeid i & beskrive byggeprosessen.

Romprogrammet er overordnet oppfylt, men det
er noe avvik. Foajeareal er stgrre en program-
mert. Bade sal, hovedscene og underscene er
noe mindre enn programmert. Ogsa utstillings-
og statteareal er mindre enn programmert.

Kontrollmalt areal for nybygg er 13 783 m2 for
«musikkteater» og 3400 m2 utstillings- og statte-
areal, samlet 17 183 m2 BTA. Bebygd areal er
malt til ca. 2 600 m2. Dette er blant konkurran-
sens starste.
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3.

Efterklang

Efterklang er det prosjektet som skiller seg mest
fra de avrige. Det er et originalt forslag med
noen apenbare kvaliteter, men etter en samlet
jurys vurdering likevel urealistisk. A lgfte Edvard
Griegs plass i sin helhet vil ikke vaere forenlig
med feringer for tomten. Juryen ser heller ikke
kvaliteter dette skulle tilfere, i og med at taket

i seg selv neppe ville veere noen attraksjon. A
bygge sammen foajearealene i Grieghallen med
det nye musikkteateret ville i utgangspunktet gi
noen apenbare fordeler med tanke p& sambruk
og publikumslogistikk. Likevel er dette potensia-
let ikke utnyttet, og forslaget har den darligste
publikumsflyten fra adkomst til sal. En kan heller
ikke se at universell utforming er ivaretatt pa en
tilfredsstillende méate. A bygge om store deler
av dagens foajé i Grieghallen er ikke vurdert
som hverken realistisk eller ensket, og vil ogsa

veere pa tvers at fgringene fra planmyndighetene.

Utstillings- og stattearealet er delt pa to lokasjo-
ner, dette er ikke snsket. Salen har et tilfreds-
stillende volum med tanke pa akustikk, men gvre
sidebalkonger er sa hayt plassert at det vil veere
meget darlig sikt til scenen. Som pluss er at for-
slaget er det eneste med en fullverdig restaurant
forbundet med foajearealene.

Tegningene er noe vanskelig a forsta, men dette
har ikke veert avgjgrende for evalueringen.
Beskrivelsen gir lite tilleggsinformasjon eller
bidrag til forstaelsen av prosjektet. Forslaget
er det som bygger lengst ned under bakken.
Etasjene er trukket noe bort fra Grieghallens
sgrvestre beereakse og fra eksisterende stgtte-
konstruksjoner langs Nygéardsgaten. Prosjektet
forutsetter konstruksjoner veldig langt ned i
bakken, og denne sveert krevende operasjonen
er ikke prioritert beskrevet i konseptet.




GRIEGKVARTALET JURYENS RAPPORT

EFTERKLANG

Plassen heves og danner et nytt taklandskap,
som gir rom for ulike funksjoner som amfi og
utsiktspunkter. Imidlertid skaper opptrappingen
betydelige konflikter med eksisterende gang-
akser pé tvers av omradet, noe som pavirker
mulighetene for universell utforming av plassen
og utfordrer handteringen av overvann, spesielt
siden hele taklandskapet bestar av stein- og
betongelementer.

Det begrensede vegetasjonsomradet mot
Stremgaten inneholder en foreslatt trelund med
lindetreer og et vannelement for & samle opp
regnvannet. Kapasiteten for overvannshandte-
ring og styrking av urban gkologi er imidlertid
minimal i forhold til plassens stgrrelse. Dette
medferer ogséd behovet for et stort underjordisk
magasin for overvann, noe som innebaerer
betydelige kostnader og inngrep i arealet under
bakken som ellers kunne veert brukt til andre
funksjoner.
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EFTERKLANG

Artistinngangen er logisk plassert med enkel
tilkomst til en del av garderobene, men det er
ingen mulighet til & na resten av garderobene
eller bevege seg mellom sidescenene uten

a matte ga over scenearealet. Dette er ikke
akseptabelt.

Lasningen for logistikk er ikke tilfredsstillende,
da all tungtrafikk méa rygge mot fortauet. Dette
utgjer en ugunstig situasjon med tanke pa sik-
kerheten for myke trafikanter. Videre logistikk

fra vareheis til scenen er vanskelig for lange
gjenstander. Prosjektet har heller ikke tilstrekke-
lige arealer for scenens drift siden arealet pa
underscenen er utelatt.

Prgvesalens utforming med publikums adkomst
over scenearealet kan ikke anbefales. Logistisk
er ogsa prgvesalens tilknytning til scenearealet
vanskelig.

Romprogrammet er overordnet oppfylt, men det
er noe avvik. Foajeareal er st@rre en program-
mert. Bade sal, hovedscene og sidescene 2 er
noe mindre enn programmert. Ogsa utstillings-
og stattearealet er betydelig mindre enn pro-
grammert. | og med at det ikke er angitt areal

péa plantegninger og at de i tillegg har veert litt
vanskelig 8 lese, har det ikke veert mulig &
kontrollere.
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Prosjektet mangler arealer til flere tekniske rom
som er opplistet i romfunksjonsskjema, blant
annet elkraft underfordelinger, andre tekniske
rom for driftsteknisk, IKT-rom og teknisk rom
utstillings- og stgtteareal. Dimmerom og lyddis-
tribusjonsrom er plassert pa feil plan for & kunne
brukes etter hensikten under arrangement.

Kontrollmalt areal for nybygg er 13 925 m2 for
«musikkteater» og 5 356 m? utstillings- og
stotteareal, samlet 19 281 m2 BTA. Bebygd areal
er malt til ca. 2 400 m2. Dette er blant konkur-
ransens stgrste.
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4.

Kontrapunkt

Som mottoet antyder, er bygget ment a veere

en kontrast eller kontrapunkt til Grieghallens
strenge geometri. Bygget har en retningslgs
utforming med kurvede fasader som skaper ulike
sma uterom langs fasaden. Selve fasadeutfor-
mingen har direkte referanse til Grieghallen,
med vertikalt inndelte glassfelt med profiler i
cortenstal og en horisontal gesims. Scenetérnet
samt tilliggende tekniske rom stikker over som
et eget volum med tilsvarende kurvede fasader

i cortenstal. Fasadene er enkle, men samtidig
vakre. Fasaden i glass med kafe mot Stremgaten
med et eget lite skjermet uterom foran svarer
godt pa @nsket fra kommunen om aktive fasader
pa gateplan.

Kontrapunkt har en god balanse mellom hensynet
til plassrommet og publikums- og scenelogistikk.
| likhet med Nina er hovedadkomsten lgst sen-
tralt over foajeomrédene, men her via et ned-
senket og overdekket utvendig inngangsrom.

Lasningen gir flere fordeler. Foajé pa plan —1 far
direkte og overdekket adkomst fra det fri, syn-
lighet til inngang og foajé fra Nygardsgaten med
dropp-off, og i tillegg dagslys og utsyn fra foaje-
en. Slik juryen vurderer det, har lgsningen likevel
noen utfordringer. Dette gjelder spesielt lzsning
for universell tilgjengelighet som ikke er godt
nok dokumentert. Heisen som er vist, vil ogsa
kunne veere i konflikt med den underliggende
prevesalen.

Det er glassareal rundt salen med gallerier for
adkomst. Dette synliggjer salen fra plassen sam-
tidig som det gir godt med dagslys og bidrar til
enkel orientering i foajearealet. Samtidig er det
god adkomst via Grieghallen.

Inngang til salene er via en omgang, med nisjer
og apninger tilbake til foajé. Juryen mener at
prosjektet ville blitt bedre med noe starre trans-
parens, og at nisjene tar ungdvendig stor plass.
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Det er foreslatt & konvertere store deler av eksis-
terende kjeller i Grieghallen til publikumsarealer
med en stor sirkuleer apning opp til dagens foajé.
Selv om dette ville gitt noen kvaliteter, er det
ikke snskelig hverken fra romprogram eller

med tanke pa drift i byggeperioden. Arealet

bar reduseres betraktelig. Derimot er lgsningen
med rulletrapper ned like innenfor inngangen

til Grieghallen en god lgsning som vil gi god for-
bindelse til nybygget.

Salens utforming er i utgangspunktet intim og
tilrettelegger for gode synslinjer for en stor
andel av publikum, men den kan synes noe ufor-
lzst, med lite dybde og kontraster. Salens volum
er i utkastet for lite til & oppna tilfredsstillende
akustikk. Dette kan lgses ved & fjerne de ned-
senkede himlingene, ved & dpne opp mot ytter-
taket for stgrre salshgyde og ved a forlenge
salsdybden noe. Balkonggeomtrien ma justeres
blant annet med hensyn til dybder og hayder.

Salen er foreslatt utfert i lyst tre, men dette er
fra et teaterfaglig stasted vurdert som en for lys
sal. Det kan bli vanskelig & kontrollere lyssettin-
gen og publikums fokus pa det som skjer pa
scenen. Videre er den nedhengte belysningen i
salen vurdert til & veere lite egnet og kompatibel
med teaterlyskastere i salen som til enhver tid
vil treffe denne belysningen. Juryen legger til
grunn at disse forholdene kan lgses ved en
videre bearbeiding.

Kontrapunkt har en god plassering av prgvesalen
mellom foajé og utstillingsomradet, og lgsningen
er ogsa godt lgst i forhold til birom, men juryen
ser noen betenkeligheter med dens plassering
rett under inngangspartiet, jamfgr kommentar
ovenfor om plassering av heis med tilhgrende
heisgrube.

Artistinngangen er plassert i hjgrnet mot sgrest
og har en videre direkte tilgang til trapper og
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heis ned i bygget. Det er vurdert som positivt at
det er beskrevet et greenroom med dagslys over
artistinngangen, men dette er ikke vist pa tegnin-
gene. Alle artistgarderobene er pa samme niva
som scenen og kan nas direkte via trapperom og
heis, men det bar vurderes om det har skal veere
mulighet for inndeling i sikkerhetssoner.

Bak- og sidescener er proporsjonale og godt
plassert i forhold til scenen. Det er tilkomst for
publikum til scenearealet fra foajé, akser som
ogsa kan brukes for logistikk til prgvesalen.

Prgvesalen er vist med nedvendige stgtteareal
og et teknisk galleri som er vurdert som positivt.
Videre er det god tilkomst fra bade musikkteate-
ret og utstillings- og stettearealet. Takhgyde er
6 meter, men ligger rett under inngangspartiets
heis noe som kan skape utfordringer.

Laste og lossesonen mellom byggene har rom
for samtidig bruk til begge bygg. Det er en flek-
sibel varelevering hvor semitrailere kan rygge
direkte inn til vareheis eller levere til et vare-
mottak. Beskrevet kjgremgnster er den korteste
mulige vei over plassen noe som er positivt for
myke trafikanter i omrédet. Transportveiene
videre i bygget er vurdert til & veere gode med
direkte levering til sidescene eller underscene.
Sammenkoblingen til bakscenearealene i Grieg-
hallen under bakken er pa flere steder, noe som
gir en forenklet logistikk mellom husene.

Det er foreslatt en heis for logistikk til utstillings-
og stottearealet som er integrert i plassgulvet
nar den ikke er i bruk. Juryen er tvilende til lgs-
ningen og mener at et eget inngangsbygg langs
Nygardsgaten for utstillings- og stettearealet
med trapp og heis som i flere av de @vrige for-
slagene, vil veere en bedre lgsning. Dette vil
uansett veere en dialog med Bergen kommune,
og har ikke veert avgjgrende for evalueringen.

Dagens monofunksjonelle plass foreslas trans-
formert til et mer variert og innbydende byrom

med forskjellige soner og funksjoner som kan
tilpasses ulike brukerbehov. Bygulvet er forsiktig
hevet i ulike soner, og danner dermed en kupert
plass med flere interessante muligheter. De
myke kurvene i bygulvet samsvarer med de
organiske formene fra musikkteateret.

Hovedinngangen er strategisk plassert midt pa
plassen, ved en overdekket nedsenket inngang
mot Nygardsgaten. Vegetasjonsfelt bidrar til

& danne rom og skaper naturlig skjerming mot
trafikken i Nygéardsgaten, samtidig som de
positivt pavirker det biologiske mangfoldet i
omradet. Overvann handteres lokalt gjennom
naturbaserte lgsninger, der vannet blir brukt
som en ressurs for planter, insekter og fugler.

Taket pa musikkteateret er planlagt som et stort
blagrgnt tak med betydelig areal for fordrayning
av regnvann. Dette gir ogsa muligheten for
etablering av et realistisk lag med vekstjord

som positivt bidrar til vegetasjonsvekst med god
kapasitet for fordrgyning.

Det foreslas & utvide bygulvet over Nygardsga-
ten. Dette er et krevende grep som i liten grad
vil Igfte kvaliteten pa uterommet. Slik det er vist
pa plansjene er gatelgpet mindre enn i dag. Det
ma forutsettes at dagens gatelgp ma opprett-
holdes. Sa langt juryen kan se, vil det likevel
veere tilstrekkelig areal.

Kafeen/restauranten er plassert ved hjgrnet av
Nygardsgaten og Stremgaten, og har potensial
til & aktivere gaten. Det er tatt hensyn til avstand
fra veien, haydeforskjeller og beplantning for

a forbedre kvaliteten pa oppholdsarealet ved
terrassen.

Bygningsteknisk er prosjektet relativt enkelt

og rasjonelt, og med god gjennomferbarhet.
Dekkene har en organisk form, men sé lenge det
er bezering langs fasade er dette ikke spesielt
komplisert. Tegningene viser et noe optimistisk
beeresystem for dekkene i og over hovedfoajé,
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og her antas det at det i senere faser vil matte
suppleres med sgyler uten at det er vurdert

& g4 pa bekostning av arkitektoniske kvaliteter.
| etasje U1 forutsetter forslaget a rive en stor
del av eksisterende kjellervegg i Grieghallen og
erstatte den med sgyler. Denne veggen inngar i
Grieghallens hovedbzeresystem og dette ansees
som en relativt krevende operasjon. Omradet
under scene og sal er foreslatt senket 5m ned

i forhold til dagens parkeringskjeller. Etasje U4
er trukket en del tilbake og ligger i en relativt
komfortabel avstand til omrisset pa dagens
yttervegger. Dagens parkeringskjeller utvides
mot Stremgaten i sargst og under Edvard
Griegsplass mot nordvest, og man vil antagelig
matte senke nivaet litt for & fa oppna tilstrekke-
lige gulvoppbygging, vannsikring ogsa videre.
Utover dette er geotekniske forhold vurdert &
veere ivaretatt pa en god mate.

Prosjektet mangler arealer til flere tekniske rom
som er opplistet i romfunksjonsskjema, blant
annet elkraft underfordelinger desentralisert
og IKT-rom for utstillings- og stattearealet samt
foajé/prevesal. Dimmerom og lyddistribusjons-
rom er plassert pa feil plan for & kunne brukes
etter hensikten under arrangement.

Utkastet er svaert godt presentert med gode
plantegninger og tydelige renderinger og sma
handtegnede illustrasjoner. Det mangler etasje-
planer for tekniske rom rundt scenetarn. Beskri-
velsen bidrar til god forstéelse av arkitektoniske
valg. Den er mindre utfyllende for tekniske fag,
men beskrivelsen gir god informasjon om venti-
lasjonsl@sninger og -rom. Det er likevel usikkert
om det er hensiktsmessig plassering og tilstrek-
kelig arealer for ventilasjonsrom for foajé og
utstillingsareal.

Arealprogrammet er overordnet oppfylt, men
det er enkelte avvik. Foajeareal er noe st@rre enn
programmert, men arealet i nybygget fremstéar
adekvat. Salen er angitt med noe mindre areal
enn programmert. Bergrt areal i Grieghallen er
for stort.

Kontrollmalt areal for nybygg er 14 261 mz for
«musikkteater» og 4 518 m?2 utstillings- og stette-
areal, samlet 18 779 m2 BTA (arealet er inklusiv
en etasje over sal som trolig kan utga, denne
utgjer 602 m2).
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S.

Med en Vandlilje

| likhet med Nina er bade sal og sidescener
under bakken, slik at kun scenetarnet samt inn-
gangsfoajé er over plassniva. Nederste gulv er
pé kote —17,5. Gesims pa scenetarn korrespon-
derer med Grieghallens. Juryen har overordnet
stor sympati for den beskjedne tilnaermingen med
et enkelt geometrisk scenetarn og et enkelt tak

i nivd med plan 2 i Grieghallen. Som for Nina, er
juryen ikke overbevist om valget av den bglgede
hvite marmorfasaden, og ogsé noe skeptisk til
gjennomferbarheten. Det samme gjelder vann-
speilet over taket med «fossefall». Lasningen gir
imidlertid en god overdekket inngangssituasjon
og en godt dimensjonert og lys foajé pa bakke-
plan med servering og billett-/infopunkt.
Illustrasjonen av denne med trekonstruksjoner

i himlingen er overbevisende. Geometrien pa
taket skaper direkte relasjoner til Grieghallen.

Den stgrste utfordringen i prosjektet er publi-
kumsflyten fra foajeen pa bakkeplan og videre

ned til foajearealene under bakken, samt forbin-
delsen til Grieghallens publikumsomrader. Den
er vurdert som bade noe utilstrekkelig og kom-
pleks. Foajearealet som er vist pa renderinger
er overbevisende, men spesielt foajearealet for
parkett er vurdert som noe knapt og isolert.
Videre er plassering av publikumsgarderober
ikke optimal.

Salen er imidlertid blant konkurransens beste
med gode forhold mellom parkett, stallcircle
og balkonger, og med gode forutsetninger for
akustikk. Nettohgyde er kun 17,0 meter, men
volumet er trolig tilstrekkelig.

Plan U3 péa kote —13,5 er trukket litt tilbake i for-
hold til vegg langs Grieghallens sgrvestre baere-
akse i plan U2. Men i plan U2 er denne veggen

flyttet i forhold til eksiterende parkeringskjeller
og helt inn under Grieghallens baereakse. Dette
ansees sveert utfordrende og vil trolig innebzere
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at veggen ma flyttes ut igjen og med tilsvarende
komplikasjoner for planlgsningene i hele dette
grensesnittet. Dekke mellom sal og bygulv har
noe optimistiske dimensjoner og vil trolig med-
fore at salsgulvet ma senkes ytterligere.

Artistinngang er plassert med direkte tilkomst
til trapp og heis videre til artistgarderober og
sceneomradet. Det er vurdert som uheldig at
alle artistgarderobene ligger pa niva U2, ett niva
over scenen. Disponeringen av store arealer

pa sceneniva til lager kan synes raust og det
bar vurderes & disponere arealene rundt scenen
pa niva U2, U3 og U4 pa en annen méte.

Lystekniske funksjoner ser ut til & veere ivaretatt
pa en god méate med lysbroer i sal.

Geometrien i sceneomradet gjegr at bakscenen
ikke er sentrisk plassert noe som gjegr den mindre

attraktiv i bruk og det er ikke mulig & bevege
seg mellom sidene pé scenenivéa uten & ga over
scenearealet. Videre er det ikke ivaretatt mulig
tilgang for publikum til scenearealene eller logi-
stikk for gods til foajearealene pa dette nivaet.

Logistikksonen mellom Grieghallen og musikk-
teatret blir trang pa grunn av gesimshayden pa
prosjektet som er lavere enn en semitrailer. Det
gjer at én semitrailer til ett av byggene vil blok-
kere begge varemottakene. Angitt rom for vare-
mottak er kort og vanskeliggjer handtering av
lange gjenstander. Utformingen av plassen gjer
at inn og utkjering til varemottakene blir i hver
ende av plassen og at transportaksen vil strekke
seg i hele plassens lengde noe som ikke er hen-
siktsmessig. Sammenkoblingen til baksceneare-
alene i Grieghallen er noe vanskelig tilgjengelig
pa et eget mellomnivéa i U0.5 med mange trange
hjgrner for & na eksiterende logistikkruter.
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Den foreslatte vareleveringen kan potensielt
skape konflikter for myke trafikanter, da trailere
ma kjgre langs Grieghallen. Dette begr adresseres
for & sikre optimal logistikk og bedre tilpasning
til de myke trafikantenes behov.

Pravesalen har et fint oppsett med tilstatende
stotterom. Takhgyden i salen er den hayeste av
prosjektene noe som vurderes som positivt.
Den er ikke pd samme niva som scenen, med
det vurderes like vel som at logistikken mellom
scenen og pregvesalen er tilstrekkelig. Salen

er pa samme niva som nederste utstillings- og
stotteareal og det kan vurderes & koble den
sammen med dette.

Forslaget legger betydelig vekt pa bruk av vann
bade i byrommet og i Izsningen av bygget.

Plassen oppleves som i dag, med et stort apent
og fleksibelt rom, i tillegg til en buffersone mot

Nygardsgaten som inkluderer integrert beplant-
ning og mablering for opphold. Plassens starrel-
se gir rom for sma og store kulturarrangementer,
samtidig som den beholder dagens karakter
med stor fleksibilitet.

Vegetasjonsfelt mot plassen bidrar til overvanns-
handtering og gker det biologiske mangfoldet.
Hovedinngangen er klart rettet mot plassen og
er beskyttet av en takkonstruksjon mot regn.

Blagrgnntaket er et positivt tiltak med tanke

pa overvannshandtering og biologisk mangfold,
spesielt med hensyn til visuell effekt fra Grieg-
hallen.

Kapasiteten for handtering av regnvann er imid-
lertid begrenset pa grunn av dimensjoner vist
pa tegninger, og det kunne veere interessant a
vurdere utnyttelse av taket pa scenetarnet som
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et grent tak ogsa. Juryen uttrykker bekymring
angdende dimensjoneringen av taket, spesielt i
lys av dets bruk som blagrgnt tak.

Prosjektet har plassert ventilasjonsrom i kjeller i
Grieghallen og tar opp arealer som ikke er til-
gjengelig & kunne benytte. | tillegg skal horison-
tale inntaks- og avkastkanaler fgres fra ventila-
sjonsrom under musikkteater, prgvesal og foajé
helt frem til Nina Griegs gate, pa nordsiden av
eksisterende Grieghallen. Det vil si at det fgres
ventilasjonskanaler, som vil ha betydelig dimen-
sjoner, fgrt gjennom kjeller i Grieghallen og be-
slaglegge arealer som ikke er tilgjengelig.

Prosjektet mangler arealer til flere tekniske rom
som er opplistet i romfunksjonsskjema, blant
annet elkraft underfordelinger desentralisert
og IKT-rom for utstillings- og stetteareal samt
foajé/prevesal. Dimmerom og lyddistribusjons-

rom er plassert pa feil plan for &8 kunne brukes
etter hensikten under arrangement.

Utkastet er godt presentert, men renderingen av
salen i market gir lite informasjon. Beskrivelsen
er gjennomarbeidet, saklig og forklarer lgsnin-
gene godt.

De leverte tegningene og arealoppgaven viser
at arealprogrammet er oppfylt uten store avvik.

Kontrollmalt areal for nybygg er 14 065 m2 for
«musikkteater» og 4 492 m2 utstillings- og
stotteareal, samlet 18 557 m2 BTA. Bebygd areal
er malt til ca. 1600 m2. Dette er konkurransens
minste.

\ ----'-?-'l-m-.-n-_-_-_,-
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Juryens beslutning

Etter en grundig gjennomgang og helhetlig
vurdering av samtlige forslag, er det valgt tre
vinnerprosjekter av plan- og designkonkurransen.
De tre har derved kvalifisert seg for den pafal-
gende konkurransen om en tjenestekontrakt —
«Konkurranse med forhandling uten forutgéende
kunngjering.» En enstemmig jury fant at felgende
forslag svarte best pa konkurranseoppgaven, og
har stgrst potensial i en videre bearbeidelse:

° NINA
° KONTRAPUNKT
° MED EN VANDLILJE

Som vanlig i slike konkurranser er det ingen

av utkastene som gir fullgodt svar pa alle
konkurranseoppgavens krav og utfordringer, og
vinnerutkastene mé bearbeides i neste runde.

| videreutviklingen av vinnerutkastene har juryen
oversendt individuelle tilbakemeldinger til hver
deltager.
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Juryens underskrifter

(w5l

Anne-Grete Strem-Erichsen
juryens leder

Roor Bjodlal

Roar Bjordal
jurymedlem

Becde B\'Ls,/m

Brede Eriksen,
jurymedlem

Nuno Almeida
jurymedlem

Bergen 12.01.2024

el

Bernt Bauge
jurymedlem

W%éé

Odd Halstensen
jurymedlem

cui oty

Erik @stby,
jurymedlem

Uiko

Knut Longva
jurymedlem
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Design og trykk: Aksell
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